






















- в Главе 2 (материалы и методы исследования) не достаёт деталей по
проведению дифракuионных рентгеновских исследований: вид источника и длина 
волны используемого рентгеновского излучения, интервал углов 20, время 
экспозиuии, шаг; 

- для адекватной оuенки влияния реакuионного спекания на изменение
фазового состава (например, на фактическое увеличение доли ИМС Ti2Fe и 
появление неметаллических включений, типа Ti20, TiN и т.п.) нужна более 
детальная оuенка фазового состава образuов, полученных взрывным прессованием 
до и после проведения реакuионной спекания; 

- какая погрешность в определении количественного фазового состава?
Например, в таблиuе 3.6 (страниuа 105 диссертаuионной работы) насколько 
корректно использовать десятые доли проuента? 

- Не совсем понятно последнее предложение вывода 8: «При этом в
структуре материалов оптимального состава содержится примерно одинаковое 
количество интерметаллидных фаз TiFe и Ti2Fe, близкое к 42 об. %». Что значит 42 
об. %? Это относится к суммарному количеству фаз TiFe и Ti2Fe или к каждой в 
отдельности? Если к каждой в отдельности, то какой фазовый состав оставшихся 16 
об.%. 

3. На стр. 104 диссертаuионной работы (пункт 3.6, второй абзаu сверху)
отмечено, что « . . .  применение охлаждения с продувкой аргона после спекания 
материалов с содержанием титана 71 %, обеспечивает возможность образования 

структуры, полностью состоящей из ИМС Ti2Fe», почему такого образца 
(полностью состоящего из ИМС Ti2 Fe) нет в таблиuе 3.6 (стр. 105 диссертационной 
работы)? Т.е., почему он не изучался при проведении последующих исследований? 
Почему не представлена его рентгеновская дифракторграмма? 

4. В диссертационной работе и в автореферате представлено множество

микрофотографий, полученных с помощью сканирующего электронного 
микроскопа, оснащённого приставкой энергодисперсионного рентгеновского 
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